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Populisme og nationalisme

Populisme: hverdagssproget

Populistiske og kortsigtede partier:

e Lover offentlige goder, men meget lidt villige til at lave besparelser og nedskeringer. De sar
tvivl om Finansministeriets beregninger af diverse effekter og holdbarhed, og de har en
tyrkertro pa, at udpumpning af offentlige midler hjelper.

e A, 0,SF, DF

Langsigtede og gkonomiske ansvarlige partier

e De legger veegten pa stabilitet, forudsigelighed, at kassen stemmer, at der teenkes langsigtet
(’2020’) og pa helheden.
e V,S,R,LA,K

Det er ofte hvad populismen kendetegnes ved i hverdagen, det er ikke en baeredygtig politik, der er
ikke tenkt over den langsigtede gkonomi.

Populisme: Et tilbud der er for godt til at veere godt

e Fx: Umiddelbart attraktiv, men ikke baredygtig politik, hvor omkostningerne ignoreres
o Taler til den kortsigtede egoist i os:
o Umiddelbar behovstilfredsstillelse og glemme at vi selv skal betale regningen
o Give regningen videre til neste generation eller andre grupper
o Taler til hjertet — ikke hjernen
o Vi vil omlegge produktionen fra i morgen
o Vi vil abne grenserne for dem, der har behov
o Karismatisk leder
o Clinton gensa tv-debatter og kiggede selv mest pa Trump

o De taler til egoisten i os. Lade regningen ga videre til naeste generation. Taler til
hjertet frem for hjernen. Taler til det umiddelbare.
e Den der forfgrer os, folkeforfgrer. "Noget feengslende over Trump”

Udfordring af retsstaten

o Ifglge regeringsgrundlaget er der "behov for at se kritisk pa den made, som Den Europziske
Menneskerettighedsdomstols dynamiske fortolkning har udvidet rekkevidden af dele af Den
Europziske Menneskerettighedskonvention”

o En sarlig taskforce skal forsgge at bane vejen for @ndringer af Den Europ&iske
Menneskerettighedskonventions indflydelse i Danmark.

Alternativet og populisme

e S & V kritiserer A som har faet de gvrige seks partiers ja til, at underskrifter fra 50.000
borgere skal kunne tvinge et forslag pa Folketingets dagsorden.
e (nsker folkeafstemning om frihandelsaftale
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e Alternativet (plus R & SF) gnskede at indga en aftale, der skulle sla fast, at Danmarks EU-
medlemskab ikke kommer til afstemning
o Men sarligt alternativet kom i modvind
e Bedre mulig for os, at fa ting til afstemning. Flere ting pa dagsordenen i folketinget.
Vil have folket mere med, forbinder folket

National egoisme
Dan Jgrgensen

e Danmark vil i 2016 og 2017 ikke modtage kvoteflygtninge og Stgjberg gnsker at ggre det op
til ministeren at vurdere om man bgr tage kvoteflygtninge. (Aftalen fra 1989 gik pa 500
arligt)

e Sverige har gget sin arlige kvote for FN-flygtninge fra 3.500 til 5.000. Ligeledes har Norge i
arene 2015-17 gget sin kvote til i alt 8.000. Island skulle ifglge UNHCR ogsa have planer
om at gge sin arlige kvote.

e "Vi skal have lov at teenke pa os forst"

e "Viskal sgrge for vores velfeerd fgrst og sa vente med de kvoteflygtninge”

e Viskal teenke pa os selv forst.

Hvad kendetegner populisme

e Er der visse former for lggn, retorik og manipulation, vi (vi altid) bgr kalde populisme?
e Tro pa fglelser frem for viden og rationalitet (Skaarup; antiintellektualisme)?

o Er der bestemte typer af politiske forslag, vi (altid) bgr kalde populistiske?

o Er visse opggr med internationale forpligtelser (altid) populistisk?

e Er visse former for direkte demokrati (altid) populistisk?

Populisme: Abt og Kessel

Forskellige udlaegninger
1. en s@rlig retorisk mobiliseringsstrategi,

2. som bevaegelse, organiseret omkring en karismatisk leder, der udtrykker folkets vilje, og

3. som sa&rlig kommunikationsform, der er antiintellektuel og udnytter vredesfglelser
strategisk.

4. Samtidig ma den forstas som en tynd form for ideologi, der ikke rummer en samlet
samfundsvision

Tre elementer gar igen i litteraturen

1. Modsatning (‘antagonisme’): folk-elite. Almindelige folk (mennesker) rummer en
visdom (den tavse majoritet), men narres af en korrupt elite
2. Populisten som talergr for folkets stemme
a. Folket taler direkte til populisten, og populisten vil lade folket tale med
én stemme snarere end at lade dem lave kompromisser og diskutere
uenigheder (fx i partiet). En karismatisk leder, der forstar folket og er kritisk
overfor eliten kan fa vendt politikken om


http://www.dr.dk/nyheder/politik/heftig-debat-paa-s-kongres-dan-joergensen-forsvarer-stop-af-kvoteflygtninge
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3. Folket er en homogen enhed
Der er en modsaetning mellem folk og elite.
De almindelige mennesker, de rummer en visdom, men bliver narret af eliten. To grupper
der har det fint, men der er en modsaetning

Populisme: Jan Werner-Miiller (hgjre-populisme)

Centralt begreb: folket

Tre mader at forsta ''folket' pa

1. Alle medlemmerne af den politisk enhed [normalt ikke populisme]
2. Det almindelige folk; de undertrykte [ikke ngdvendigvis populisme]
3. Folket som nation

Folket som moralsk rent og forbundet

Populister laver pa den baggrund en serlig moralistisk opdeling(Det er dem som har ren
mel i posen/altsa den anden enhed end eliten, den korrupte elite) af politik og den politiske
verden:
1. Et moralsk rent og fuldstendig forbundet folk
e Det betyder at nar en person taler, taler personen for hele folket, fordi folket
er fuldstendig forbundet
2. Sma minoriteter (ikke mindst eliter), som placeres udenfor det autentiske folk — de
er ikke en del af det ‘rene’ folk. Det er dem med en bagtanke og er hgjst sandsynligt
korrupt.
Werner-Miiller taler om begrebet anti-pluralister.
e De er ikke blot anti-elitister men ngdvendigvis ogsa antipluralister
o som ledere ser man ikke mulighed for en legitim opposition.

Moralsk rent: ikke taler om egoistiske interesser, men falles interesser. Den er radikal,
hvem kan leve op til det?

Kun en del af folket er folket - det er kun populisterne som er i stand til at identificere og
repraesentere det autentiske folk (det er altsa kun populisterne der kan bestemme hvem
der er det rene folk, ikke politikere og forskere)

Ser folket vaerende en enhed. Selvom der er mange grupper med forskellige interesser.
Der er forskellige minoriteter.

En god populist:

e populisternes fgrste opgave er at udtreekke folket fra folket (her diskutere vi hvem
er hvad og hvad er dansk, hvem er folket osv.) Dette ggres oftest ud fra forskellige
karakteristika:

e hardt arbejdende

e etnicitet

e Man kan operere med en forestilling om ‘det faelles gode’, som folket gnsker
og at partiet kan realisere dette feelles gode.

Donald Trump pastar fx at Hillary Clinton er en "crook", og er kriminel, altsa hun snyder
folket
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Kun en del af folket er folket

o Populister pastar, at kun en del af folket faktisk er folket — og at kun populisterne er i
stand til at identificere og reprasentere det autentiske folk
o Folket er rent og moralsk og populistens egne forestillinger om folket er ufejlbarlige.

Udtraekker folket fra folket

o Populisternes fgrste opgave er at udtraekke folket fra folket.

e Dadet er dem, der laver udtreekningen, er det ogsa dem og kun dem, der egentlig
repraesenterer det autentiske, egentlige, og moralsk rene folk

o Fgrste opgave er at udtraekke folket fra folket.

e Hvem er en rigtig del af folket

Mere kontingente karakteristika.

e Det er muligt for populister at udtrekke folket ud fra forskellige karakteristika
o Hardt arbejdende
o Etnicitet
e Man kan operere med en forestilling om ‘det feelles gode’, som folket ensker og at partiet
kan realisere dette felles gode
e Man kan veare fortaler for flere folkeafstemninger — men kun til at bekrafte, hvad man
allerede har identificeret som folkets moralsk rigtige vilje.
o Folket forstas ellers grundleeggende som passive i den politiske proces.
o Man er villig til at risikere en krise 1 demokratiet ved at miskreditere
folkeafstemninger
Man vil tale om ‘det tavse flertal’ fx nar folket ikke taler som man ensker
Vil gerne have det almene folk til at vaere mere aktiv.

Konsekvenser af Miillers syn

o Miiller konstaterer tidligt, at det ikke giver mening at holde normativiteten ude

o Det er fokus pé en bestemt type (hejre)populisme — har han faet lavet en for smal
definition, i og med han siger at man skal vaere anti-pluralist, fgr man taler om populisme.

e Dem, der pa venstreflgjen siger, at ’de er folket” er ikke populister, hvis de blot mener, at
ogsa de er folket eller at ogsd de reprasenterer folket — er den for smal definitionen.

e Passer Miillers populismebegreb primert pa partier og politikker om indvandrere (jfr.
spgrgsmalet hivem er en del af folket?), eller kan det ogsa bruges i forhold til politikker
vedrerende klimaforandringer? — dette kan diskuteres, men den kan vel ikke bruges pa
klimaforandringer ogsa?

¢ Anti pluralist som et ngdvendigt element for at vaere populist

Populisme: Aslanidis
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Problem med begrebslig uklarhed:

e Der findes hgjre og venstrepopulisme, populisme i Sydamerika, Nordamerika og Europe
(herunder @steuropa), der findes radikal hgjre populisme, neoliberal populisme, socialistisk
populisme (Jan Werner-Mdiller siger at der ikke er venstrepopulisme)

e Populisme kan udtrykkes uath@ngigt af partibevaegelser

o Det har vare tenkt forbundet med gkonomisk uansvarlighed, karismatisk lederskab,
men samtidig medgives, at disse begreber er vage, subjektive og heller ikke
ngdvendige egenskaber

e Man har forbundet populisme med smaborgerskabet, som skulle frygte at veere Igbet over af
moderniseringen og globaliseringen. Disse pastande, der bygger pa en bestemt
moderniseringsteori, kan modbevises empirisk

e Er hitler karismatisk? Er Trump karismatisk? osv

Central definition

e Mudde (2004): Aslanidis har kasseret noget men ogsa beholdt:
1. ”an ideology
2. that considers society ultimately separated into two homogeneous and antagonistic
groups,
= ‘the pure people’ versus
= ‘the corrupt elite,’
3. and argues that politics should be an expression of the volonté genérale of the
people”

Korrektion: Populisme er ikke en ideologi

o Kategoriseres populisme som en ideologi, sa far studierne heraf steerke normative
konnotationer

1. Fx: Populisme underminerer demokratiske institutioner, magtens balancer,
respekt for diversitet og abner vejen for totalitarisme (Jan Werner-Miiller)

2. Fx: Populisme er en progressiv kraft, der kan modvirke liberalt
teknokrati(Teknokrati er en statsform, som styres af eksperter, teknisk indsigtsfulde
personer. Der skulle heri ligge den fordel, at man pa basis af rationel udformning af
lovgivningen skulle kunne opné de bedste resultater af den politiske proces)

e Der abnes op for subjektive vurderinger forbundet med essentialistiske forestillinger om,
hvad der ‘er’ populisme, og hvad der ikke er — det er altsd en farlig made at forske péa, fordi
den bliver subjektiv, og det er vigtigt at lave en objektiv forskning. Dette resultere i at
studiet af populismen bliver diskrediteret. (man kan selvfglgelig diskutere hvad der er den
bedste made at forske pa og hvem der har ret)

o Konsekvens: Studiet af populisme bliver (bgr blive) diskrediteret

Ideologier er...

1. Systematiske sammensa®tninger af:
1. politiske kernebegreber,
2. tilstpdende begreber og
3. perifere begreber.
2. Kernen er kommandovejens afsaet og sikringen af systematikken.
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Kritik af ideen om at populisme er en tynd ideologi

e Hyvis populisme er en ideologi, der ikke helt lever op til kravene, sa ma det jo vare op til
forskerens subjektive forestillinger hvilke kernebegreber, der er vasentlige, og vi far en
meget lang liste af populistiske ideologier — dette vil derfor skabe en lang liste af
populistiske ideologier. (Det er vigtigt ift. Aslanidis at vere objektiv og det mener han at
man ikke er, ved at sige det er en ideologi)

Aslanidis forsvar for populisme som kontinuum - en grad(ubrudt raekkefglge hvor
overgangen fra et element til det naeste er naesten umaerkbar, mens
yderpunkterne er klart forskellige)

e Hoyvis vi tillader grader af populisme og ikke insisterer pa at kategorisere potentielt
populistisk tale som enten-eller populistisk, sa er det muligt at opna interessante
konklusioner, der illustrerer variation i forskningsobjektet (partier, ledere, etc)

o Forskningen bliver mere objektiv

e Man kan dermed studere det populistiske gkosystems diversitet, oprette store kvantitative
datas®t og studere populisme som uath@ngig variabel.

e Man er altsa ngdvendigvis ikke populistisk eller ikke-populistisk (mere eller mindre
populister)

e Enalt for lang liste af ideologier.

o |kke lave praecise sammenligninger og studier. Det at vaere god objektiv forsker, men
begynder at blive subjektiv “Jeg synes ...” alt muligt subjektivt kommer ind nar man
definerer populisme.

o ”Jeger antipluralist, kun jeg har sandheden” (Det siger ingen)

Afsaet i sidste del af Muddes definition
o De tre ngdvendige og tilstrekkelige elementer fra Muddes definition *
1) det sdle folk,
2) den korrupte elite
3) appellen til populzr suveranitet

kan identificeres empirisk og udggre kontinuummer (hvor ofte optreder de i partiets
manifest, i taler, i interviews, etc).

o Kan identificeres empirisk og udggre kontinummer.

o tilfgjelse: diskurs. Man skal ikke tale om ideologi men i stedet diskurs. Dette karakteriserer
han med:“a discourse, invoking (1) the supremacy of popular sovereignty to claim that (2)
corrupt elites are defrauding (3) ‘the People’ of their rightful political authority”

o Altsa en brug af sprog

o Man skal ikke kigge pa selve indholdet i diskursen men formen, hvordan det bliver
sagt.

o Man taler om elite overfor folk. Man definerer et folk mod en bestemt magtblok.
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o Populisterne forsgger at indramme komplekse begivenheder. Ved at bruge rammer
kan vi lokalisere, iagttage, identificere og navngive komplekse begivenheder man
laver en reduktion af kompleksitet gennem indramning. Iflg. Aslanidis indrammer
man ofte med: Virkeligheden er problematisk fordi en korrupt elite uretfeerdigt har
taget den politiske suverceenitet fra det noble folk, og dette folk skal nu have magten

o [Ret bredt — Aslanidis laver tilfojelser...]

Narmere bestemmelse af populisme

e Populisme handler om en sa&rlig logik i den sproglig artikulation
e Vi skal beskrive den ud fra dens s@rlige form snarere end ud fra dens substantielle indhold

Populistens sarlige form og kontekstuelle spillerum

e ELITE-FOLK LOGIK

o Populisten definerer et folk mod en bestemt magtblok

e —men hvordan disse to bestemmes ath@nger af konteksten og af, hvordan populisten finder
det strategisk at udnytte den givne kulturelle vaerktgjskasse

e Elite mod folket

o Hvem er folket(arbejderne, danskerne, tyskerne) i forskellige kontekster (Den der danser
om juletrae, dem der spiser fleeskesteg)

e Endiskurs, der handler om folk og elite.

Populister forseger at ‘indramme’ komplekse begivenheder

o REDUKTION AF KOMPLEKSITET GENNEM ‘INDRAMNING’

o I diskurser finder den sociale produktion af mening sted, men fx Laclau tilbyder ikke
pracise operationaliserbare begreber for videre forskning.

o Forskere har taget Goffmans ide om at sproglige ‘rammer’ (frames) er skemaer for

fortolkning op.
o Ved at bruge rammer kan vi lokalisere, iagttage, identificere og navngive komplekse
begivenheder.

Brug af sproglig "'indramning"'

e Populisten kan ogsa bruge rammer til at organisere erfaringer og forme handlinger.
o Man kan diagnosticere problemer i det sociale liv og motivere til handling.
e Populister bruger rammer pa en bestemt made:
o Virkeligheden er problematisk fordi en korrupt elite uretfaerdigt har taget den
politiske suveranitet fra det noble folk, og dette folk skal nu have magten
» Tydelig ssmmenh@&ng med Donald Trump

Konsekvens af Aslanidis strategi

e “Populist framing is just another tool of persuasion in the arsenal of political agents”.
e Der skelnes ikke mellem venstre- og hgjrepopulisme
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o Der skelnes ikke mellem populisme-former, der er i overensstemmelse med liberalt
demokrati eller ej ¢

o De bruger populistiske indramninger. Et vaerktgj i veerktgjskassen. Ikke bare et populistisk
parti. Alle politikkere der er presset, kan indramme af kompleks virkeligheden.

Refleksion over de forskellige begrebsforstaelser

1. Hvad er Aslanidis og Miiller enige om

e Dem og os

o Elite og folket

e "Dem" og "os". Elite vs. Folket. De har en rolle at spille. Der er nogle aktgrere der
har en rolle. Vi har en tilstand hvor vi har en reekke elite og folket. Sa kommer der
en og spiller "helt" og giver magt til befolkningen.

2. Hvad er det for forskellige erkendelsesinteresser de har?

e Erder ngdvendigvis en modsatning mellem normative og empiriske interesser?

e Aslandis: Samfundsvidenskab, er der kausale sammenh@nge der ggr at man kan
understgtte tiltag.

o Erkendelsesinteresse - kan det males

e Miiller er normativ. En veerdiladning, tilleegger det vaerdi. Det er bedre at vise
kausalsammenhaenge, sa er det rigtig videnskab.

e Miiller: Normativ: Veerdiladning og man bruger til motivation og begrundelsesmiddel.
Demokratiforskning: Der skal vaere en grund (normativ) Hvem vil stille sig op og sige
demokrati er noget negativt?

e Aslanidis: Skeptisk overfor om man skal beskaeftige sig med ideologierne. Samfundsforskere
hvor man ikke skal beskaeftige sig med ideologier for man er hurtigt over om det er godt
eller skidt. Det er veerdiladet. Det er naerliggende at ga over i det subjektive. Man skal vise
kausale sammenhange. Sa snart man taler om ideologier kommer der veerdiladede.

e Der er en erkendelsesinteresse. Vi er optaget af det her problem. Der er uenighed om
samfundsforskere ma traekke pd noget normativt.

3. Hvad er fordele og ulemper ved Miillers definition?

e Mailbar

e Demokratiet er under pres: Hgjre populisme

e Miullers made er subjektiv. Da det ikke kan defineres. ”Jeg er optaget af demokrati
under pres”

4. Hvad er fordele og ulemper ved Aslanidis’ bestemmelse?

e Overser ikke, at der kan vare populisme end andre end hgjreorienteret
o Hyvilke fordele og ulemper er der ved at kalde populisme en ideologi?
o Man far en lang rakke af populistiske ideologer
e Mangler relevans, man ser ikke pa det normativt
e Hvis man ikke ma putte noget subjektivt ind i en definition af en ideologi, kan man
sa overhovedet definere en ideologi.
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Hvordan bgr populister handteres

e Hvis populister godt nok kan saette fingeren pa problemer, som overses i politikken, men
samtidig er:

o

O O O O

o

demagoger,

opportunister og

forsvarere af simplificerede lgsninger, der

gnsker mere direkte demokrati

og faerre forfatningsmessige eller konventionsmassige bindinger af folkets vilje, og
som taler om folket som homogen og i mods@tning til diversitet,

e hvordan bgr vi sa reagere?

1.
2.

o

Indbyde dem til samarbejde?
Forsgge at isolere dem?
Afh@nger af demokratisyn!
» Demokrati som markedsplads med procedurale spilleregler
» Demokrati som rammesat substantielt. De intolerante skal ikke tolereres

3. vej: Ggr debatten aben, men filtrer i lovgivningsprocessen



